Der Laie wundert sich iiber die Kosten

Im Jahre 1908 ist im Verlag von Ernst Was-
auth, Tibingen, ein Buch von A. E. Brinck-
mann erschienen, das den Titel trug ,Platz
und Monument: Untersuchungen zur Ge-
schichte und Asthetik der Stadtbaukunst’. Es
wollte aus dem Vergleich von Exemplaren
historischer Baukunst Anregungen fiir die mo-
detne Architektur gewinnen, Inzwischen ist der
Autor an Erfahrungen reicher, an Wissen fun-
dierter geworden, hat er doch nicht nur eine
langjdhrige Hochschullehrertdtigkeit ausgetibt,
sondern auch Reisen gemacht, die sein Wissen
ergdnzten, Heute bietet er ein erneuertes Werk
mit einer Fiille von Anschauungsmaterial dar:
es ist die Frucht von fast fiinfzig Arbeitsjahren,
die zwischen dem ersten und dem zweiten Buch
liegen.

Brinckmann hat eine unbekiimmerte Art zu

schreiben. Seine Neigungen und Abneigungen
treten klar zutage. So ,erledigt’ er manche
neue bauliche Losung mit einem einzigen Satz
(wie etwa den Kolner Museumsbau, dem er
allerdings keine sachliche Kritik, sondern nur
das. ,Staunen des Steuerzahlers’ gegeniiber-
‘stellt) Seinem Landsmann Corbusier steht er
hingegen in scharfer, artikulierter Ablehnung
gegeniiber, Das heiBit nun nicht, daB er sich der
.funktionellen” Architektur unserer Zeit vollig
ablehnend gegeniiber verhielte — lobt er doch

Idee und Proportion des Empire State Buil-
dings in New York oder erkennt er dach die

Gestaltung des Wax Research and Development .

Centre in Racine (USA) aus Glas, Beton und
Stahl durch Wright an, Auch Riphahns Kélner
Theater nennt er ein mutiges Experiment und
den Versuch, anspruchsvolle plastische Kuben
symmetrisch zu gruppieren. Immer wieder aber
kommt er auf den Steuerzahler zu sprechen, der
solche Experimente finanzieren miisse. Da wird
denn aus der balancierten Baugruppe die
bilanzierte. AR

Hier liegt tibrigens eine Inkonsequenz des
Verfassers vor. Er vergiBt, daB auch jene archi-
tektonischen Objekte, die er in seinem Buch
empfiehlt, vom Sieuerzahler finanziert
worden sind,

Brinckmann hat seine Position bezogen. Er
sieht rot, wenn er an Corbusier oder Picasso
denkt. Le Corbusier bringt fiir ihn den raster-
gemusterten ~ Massenmenschenwohnbau  (ob
nicht auch das Leningrader Technikum oder der
Palazzo Chiericati in Vicenza etwas Gerastertes
haben?), Picasso hat ,bei kiinstlerischer Intelli-
genz und fast unfehlbarem Instinkt einen her-
vorstechenden Zug unserer Zeit: alles zu ver-
stehen und nichts mehr gldubig zu verehren,..
Er ist Vivisektor und hat oft einen kindlichen
Hang zum Bosen.” Brinckmann beendet seine
diesbeziigliche Betrachtung mit Shakespeare:
,Ist dies schon Wahnsinn, so hat's doch Me-
thode."”

Anmerkungen zu einem Buch {iber gestrige und heutige Architektur

Brinckmann hat erkannt, daB der heutige
Stddtebau nivelliert, daB er den Einzelbau, den
Platz, den Baukomplex nichtigen Dingen opfert,
wie etwa dem Verkehr, wie beispiclsweise der
Heumarkt in Kéln aus einem echten Platz mit
Fronten und Hdusern (also einem Raumgebilde)
zu einem leeren Karussell geworden ist, weil
die Stadtviter ihn aus Mangel an Einsicht zer-
stéren lieBen, (Ldngst haben die Schweizer er-
kannt, daB der Autoverkehr unsere Stiddte zer-
stéren wird.)

Schade, daB die Suezkrise nicht auch in
Deutschland zu einem (wenn auch nur ein-
zigen) ,stillen Sonntag” gefiihrt hat — alle,
einschlieBlich der Autofahrer, hédtten statt des
drgerlichen Criin-Gelb-Rot einmal Archi-
tektur (was noch ‘da ist) und , .. Men-
schen (nicht FuBganger) gesehen, Diese kost-
bare Chance hat uns die Vorratswirtschaft des
Wirtschaftswunders verbaut,

. _Hier sei noch verzeichnet, wie Brinckmanns
Buch aufgegliedert ist. Nachdem er vom
Sinn der Baukunst und ihren verschiedenen
Ausprdgungen gesprochen hat, wendet er sich
dem plastischen Baukomplex und der geschlos-
senen, der symmetrischen, der balancierten und
der aufgeldsten Baugruppe zu. Er behandelt die
Flachen des Baukdrpers nach ihrer Gliederung
durch Ordnung, MaB und Zahl bis zu den
Rasterschemata unserer Zeit, priift die ,Be-
wegungen”, die der plastische Baukdrper wie
auch der Raumkdrper durchmachen, und wendet
sich endlich dem Strafienraum zu.

Es versteht sich, daB ein solches Buch sich
zundchst an Architekten wendet, doch ist es so
verstdndlich und von persdnlichem Tempera-
ment getrdnkt geschrieben, daB auch der Laie,
der Mensch, der in den Raum- und Baugebilden
unserer Stddte zu leben verdammt ist (es ist
viel ungefdhrlicher, durch die unerschlossene’
Wiiste zu reisen als die StraBen unserer Stddte

“heil zu liberqueren; leben wir doch im Dschun-

gel eines immer sinnloser werdenden Verkehrs),
davon profitieren kann, Je hdlder das Wissen
um unsere Pseudokultur auch den letzten Mit-
biirger erreicht, und je eher er sich wieder ein
Bild vom wahren Sinn der Architektur machen
kann — um so besser.

Brinckmanns Buch hat sein Verdienst inso-
fern, als es anregt, iiber das elementare Ding
des’ Wohnens im Raum und im Gehéduse nach-
zudenken. Ob seine etwas hochfahrende Art
gegeniliber den kiihnsten baulichen Versuchen
durch seine massive Stiitzung auf historische
Bauten, deren ZweckméBigkeit und Schénheit
man nicht immer einzusehen vermag, hieb- und
suchfest ist, mun die Zeit entscheiden.
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